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Das OVG Minster hat sich in einem kurzlich veroffentlichten Uteil erstmals nmit dem 1.500m

Abst and des Landesentw ckl ungspl ans Nordrhein-Wstfalen — LEP NRW (diesen finden Sie hier)

zwi schen W ndenergi e und Whhnnut zung befasst. Dieser Abstand ist seit l|letztem Jahr im LEP NRW
als Grundsatz 10.2-3 der Raunordnung vorgesehen und soll bei der planerischen Steuerung durch
Regi onal pl &ne und Fl &chennut zungspl &he zu allgenmeinen und reinen Whngebieten eingehalten
wer den.

Das GCericht liel3 diesen Gundsatz allerdings nicht als Rechtfertigung fir einen ,weichen®
950m Vor sor geabst and zu W ndener gi eanl agen i m Rahnmen konmunal er Fl &chennut zungspl anung gel t en.
Die beklagte Geneinde hatte einen solchen ,weichen* Abstand einheitlich zu séantlichen
Wbhnnut zungen angel egt, ohne nach der jeweiligen Schutzbedirftigkeit der jeweiligen Gebietsart
zu differenzieren. Derart pauschale Abstadnde zu Whnnutzungen finden sich héufig in
FI &chennut zungspl &nen oder auch Regional pl &hen (wir berichteten z.B. hier). Dies halt das OVG
Minster — wie diverse weitere OVGs — fir abwdgungsfehlerhaft. Die GCeneinden durfen sich
i nsbesondere nicht (ber grundlegende Differenzierungen des Stadtebaurechts, konkret die
Gebi et st ypi si erungen der Baunut zungsver ordnung, hi nwegset zen.

,Akzept anz der Bevdl kerung“ kei n baul eit pl aneri sch
t augl i cher Bel ang

Hi eran &ndere auch der 1.500m Abstand des LEP NRW nichts. Dieser sadhe zwar nunnmehr gleichfalls
Vor sor geabst ande in einem noch deutlich groéReren Unfang vor. Der Senat vernochte aber schon
ni cht zu erkennen, dass dem eine stadtebauliche oder raunordnerische Konzeption zugrunde | age.
Ei ne etwa enpirisch fundierte Herleitung oder eine sonstige Begrindung fehle. Letztlich stehe
hinter dieser Zahl offenbar nur ein politischer WIlle, der indes keine Abwiagung der zu
ber Gicksi chti genden Bel ange ersetzt. Der |andesplanerische Gundsatz beruhe ,erklarternalen
allein auf dem Aspekt der Sicherung einer ,Akzeptanz in der Bevdl kerung”. Diese sei jedoch
schon wegen ihrer Unschéarfe und fehlenden Geifbarkeit weder ein raunordnerischer noch ein
baul ei t pl aneri sch tauglicher oder handhabbar er Bel ang. Im Ubrigen lasse sich den
Auf stel | ungsunterl agen nicht entnehnen, warum di ese ,Akzeptanz“ gerade einen Abstand von 1.500
m erfordern sollte.

I nsgesant dirfte sich, so das Gericht, ,eine Relevanz fiur die Fl &hennutzungspl anung nach § 35
Abs. 3 Satz 3 BauG@B dadurch kaum je einstellen kénnen“. Damit qualifiziert das OVG Minster den
1.500m Abstand — der ja ohnehin nur als Gundsatz der Raunmobrdnung und nicht etwa ein
zwi ngendes  raunordnerisches Ziel i st — als rein politische WIIensbekundung und
pl anungsrechtlich vernachl &ssi gbar.
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